KIVONAT

Tura Viaros Onkormanyzatinak Képviselé-testiilete 2013. januar 30-an 19 érakor
megtartott zart iilésének jegyz6konyvébol.

Targy: Fellebbezés elbirdlasara nkormanyzati hatosagi tigyben.

Tura Véaros Onkormanyzatanak Képviselé-testiilete 8 igen szavazattal, 0 ellenszavazattal, 0
tartozkodéssal az alabbi hatdrozatot hozta:

19/2013. (1.30.) hatarozat

Tura Varos Onkorméanyzatanak Képvisel6-testiilete Tura Varos Polgarmesterének 2012. december 13-
an  kelt  5362-6/2012.  szami  hatarozatat  helyben  hagyja, ezzel  egyidejlleg
XXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXX lakos fellebbezését elutasitja.

A hatarozat ellen fellebbezésnek helye nincs, de a kézbesitéstdl szamitott 30 napon beliil
jogszabalysértésre hivatkozassal a hatarozat feliilvizsgalatat lehet kérni a Pest Megyei Torvényszéknél
3 példanyban benyujtott keresettel.

Indokolas

XXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXxXxszam alatti lakos apolasi dij megallapitasa iranti
kérelmet terjesztett el — hazastarsanak édesanyja —XXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXxxxszam alatti lakos
apolasa ¢és gondozasa okan.

Kérelméhez csatolta a haziorvos igazolasat arra vonatkozoan, hogy a sziikséges apolasi tevékenység
cllatasara alkalmas. A beadvanyahoz csatolta tovabba a haziorvos altal kiallitott, az apolt allapotara
vonatkozd ,,igazolds és szakvélemény”-t, mely szerint XXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXX 18 ¢életévét
betoltott tartosan beteg, betegsége miatt allandd és tartés gondozasra szorul. Az apolds, gondozas
varhat6 id6tartama 3 honapnal hosszabb.

Kérelmét a polgarmester 2012. december 13-an kelt 5362-6/2012. szami1 hatarozataval elutasitotta,
mert kérelmezé munkaviszonyban nem allt, keresé tevékenységet nem folytatott, rendszeres
pénzellatasban nem részesiilt, jovedelemmel nem rendelkezett. Nyilatkozata szerint férjével és kiskoru
gyermekével él kozos haztartasban, a csaladjaban az egy fore jutd havi jovedelem: 29500-Ft, azonban
nem felelt meg az egyes szocidlis ellatasokrol sz6lo Tura Varos Onkormanyzata Képviseld-
testiiletének 5/2011. (I1.10.) szamu rendelet 8.§. (1) bekezdés ¢) pontjaban irt feltételnek.

XXXXXXXXXXXXXXXXXXXXX a hatarozat ellen a torvényes hataridon beliil fellebbezéssel élt.
Fellebbezésében kérte a dontés feliilvizsgalatat.

Fellebbezésében eldadta, hogy férje édesanyja stlyos beteg, a lakdst nem tudja elhagyni,
hallokésziiléket hasznal, valamint (jabb miitétek sorozat var ra.

Fellebbezéséhez csatolta a korhazi zardjelentéseket, melyek az altala felsorolt betegségeket igazoljak.

Tura Véros Onkormanyzata Képviseld testiiletének az egyes szocidlis ellatdsokrol szold 5/2011.
(II.10.) szamu rendelet 8.§- a értelmében méltanyossagbol abban az esetben allapithaté meg apolasi
dij, ha apolo, e rendeletben meghatarozott feltételeknek egyiittesen megfelel.

A Képviseld-testiilet a fellebbezésben foglaltakat és az tigyben keletkezett iratokat megvizsgalta és
megallapitotta, hogy XXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXX méltadnyossagbol apolasi dijra nem
jogosult, mivel nem felel meg a Tura Varos Onkormanyzata Képviseld testiiletének 5/2011. (II. 10.)



szamu rendelet 8.§.-aban meghatarozott azon jogosultsagi feltételeknek, mely szerint a kérelmezo
munkaviszonyat sziintette

meg vagy fizetés nélkiili szabadsagot kapott annak érdekében, hogy az apolasi feladatoknak eleget
tudjon tenni, és ezen tényt a munkaviszony megsziintetésére, illetve a fizetés nélkiili szabadsag
engedélyezésére vonatkozéd munkaltatéi igazoldssal igazolja, ezért Tura Varos Onkormanyzata
Képviselo testiiletének az egyes szocialis ellatasokrdl szold 5/2011. (II. 10.) szami rendelet 8.§. (1)
bekezdés c) pontjanak teljesiilése hianyaban a 2012. december 13-an kelt 5362-6/2012. szamu
hatarozatot helyben hagyja, ezzel egyidejlileg XXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXX Szam alatti
lakos fellebbezését elutasitja.

Tajékoztatja a Képviseld-testiilet xxxxxxxxxxxxxx-t, hogy az Szt. 43.§. (4) bekezdése értelmében az
apolasi dijat kérelmezo6 személy, illetve az apolasi dijat megallapitd szerv
— az (1) bekezdés a) pontjaban foglalt igazolas feliilvizsgalatat az egészségiigyi allamigazgatasi
szerv altal kijel6lt, az apolast indokolo diagnézis szerinti szakorvostol vagy szervtol,
— az (1) bekezdés b) pontjaban foglalt szakvélemény feliilvizsgalatat az apolt személy
tartozkodasi helye szerint illetékes modszertani intézmény altal kijelolt szakért6tol kérheti.

Hatarozat a kozigazgatasi hatdsagi eljaras és szolgaltatas altalanos szabalyair6l szold 2004. évi CXL.
tv. 71.8. (1) bekezdése, az Szt. 40. §., 43/B.§-a (1) bekezdése, Tura Varos Onkorményzata Képviseld-
testiiletének 5/2011. (I1.10.) szamu rendelet 8.§. rendelkezésein, valamint a helyi dnkormanyzatokrol
sz016 1990. évi LXV. Torvény 11.§. (1) bekezdése rendelkezésein alapul.

A hatarozat birésagi feliilvizsgalatanak lehetOségét a kozigazgatasi hatosagi eljaras és szolgaltatas
altalanos szabalyairol sz616 2004. évi CXL. térvény 109.§. (1) bekezdése biztositja.

A hatarozatrol értesitést kap:

1. X000 TXXIXXXXXIXXXXXX
2. Irattar

Kmf.
Szendrei Ferenc sk. Dolanyi Robertné sk.
polgéarmester jegyzo



