KIVONAT

Tura Viaros Onkormanyzatanak Képviselo-testiilete 2010. marcius 31-én 17,30 orakor
megtartott zart iilésének jegyz6konyvébol.

Targy: Fellebbezés énkormanyzati hatdsagi tigyben.

Tura Viaros Onkormanyzatanak Képviselo-testillete 13 igen szavazattal, O ellenszavazattal 0
tartdzkodassal az alabbi hatarozatot hozta:

54/2010.(111.31.) hatarozat:

Tura Varos Onkormanyzatanak Képviselo-testiilete a 2010. februar 23.-an kelt, 1036/2010. sz.
hatarozatot helyben hagyja, ezzel egyidejiileg, XX XXXXXXXXXXXXXXXXXX szdm alatti lakos
fellebbezését elutasitja.

A hatarozat ellen fellebbezésnek helye nincs, de a kézbesitéstol szamitott 30 napon beliil
jogszabalysértésre hivatkozassal a hatarozat feliilvizsgalatat lehet kérni a Go6dolléi Varosi
Birdsagtél, 3 példanyban benyujtott keresettel.

Indokolas:

XXX X XXX XXX XXX szam alatti lakos atmeneti segély megallapitasa irant nydjtott be kérelmet.
Kérelmében eldadta, hogy sziikds anyagi viszonyai miatt kdziizemi dijait nem tudja fizetni, igy mar
a kikapcsolas veszélye fenyegeti. Fentiekre tekintettel kérte az onkormanyzat anyagi tamogatéasat.

Tura Varos Onkormdanyzata Képviseld-testiiletének 5/2009.(1V.1.) szamU rendelete 7. § szerint:

A Sztv. 45. §-4ban foglaltak figyelembevételével az onkorményzat a létfenntartast veszélyeztetd
rendkiviili helyzetbe keriilt, valamint idészakosan vagy tartosan létfenntartasi gondokkal kiizdo
személyek részere atmeneti segély allapithat meg, ha:

a) a csaldad egy fore juté dtlagjovedelme az dregségi nyugdij mindenkori legkisebb 6sszegét,

gyediil él6 esetén az oregségi nyugdij mindenkori legkisebb osszegének 150 %-at nem
haladja meg. (42750,- Ft)
Az dregségi nyugdij legkisebb dsszege 2010. évben: 28500,- Ft.
2) Atmeneti segély kiilondsen az alabbi indokokra vald tekintettel allapithaté meg:
a) nyugdijazas esetén, az ellatatlansag idejére;
b) gydgyaszati segédeszkoz beszerzésére, gyogykezelésre, ha a kérelmezd nem
rendelkezik kozgyogyellatasi igazolvannyal;
c) tartds ( egy hdnapot meghaladé ) tappénzes allomany esetén;
d) elemi kar, baleset esetén;
e) egyedulallé ellatatlan személy részére;
f) lakasfenntartasi tamogatasra nem jogosult, de a kdltségek megfizetésére nem képes;
g) egyéb, rendkivili ok bekovetkezése esetén.”

A ,,Rendelet 13. §-a értelmében:

,.E rendelet 7.8-aban foglalt feltételek alapjan atmeneti segély természetben az alabbi formaban
nydjthato:



- kbzlizemi dijak és lakbér kifizetése,

- élelmiszer-, tiizeld segélyek,

- egészsegligyi szolgaltataseért fizetendo téritési dij,
- egyeb ellatas kifizetésének atvallalasa

- lakasfenntartasi tamogatas™

XXXXXX kérelmében és a csatolt mellékletekben foglaltakat megvizsgaltam, és a 2010. februér
23.-4n kelt 1036/2010. szamu hatarozatommal, Nevezett részére, - természetbeni juttatasként —
3000,- Ft értékben, élelmiszercsomagot biztositottam, mivel a fenti szdmd rendeletben foglaltak
szerinti ellatasra vald jogosultsag feltételeinek megfelelt.

XXXXXX a hatarozat ellen a torvényes hataridon beliil, fellebbezéssel €lt.

Fellebbezésében a hatarozatban foglaltakkal nem értett egyet, mivel kérelme nem élelmiszerre
irdnyult. Beadvanyaban leirta, hogy sajnos nincs kisegitve 3000,- Ft-os csomaggal, hisz tébb havi
dijjal tartozik a villamos-energia szolgéltatonak. Tartoz&sat a mai napig sem tudta rendezni és mar a
kikapcsolassal szankcional6 felszélitdst is megkapta. Fentiekre tekintettel kérte a dontés
felllvizsgalatat.

Fellebbezéséhez nem csatolt Gjabb bizonylatokat.

A Képviselo-testilet a fellebbezésben foglaltakat és az ligyben keletkezett iratokat megvizsgalta és
megallapitotta, hogy a 1036/2010. szamd, 1. foku hatdrozat megalapozott és torvenyes, mert
XXXXXX megélhetése, illetve anyagi helyzetének javitasa a Kiutalt juttatassal biztosithato.

Fentiekre tekintettel a Képviselo-testiilet a rendelkez0 részben foglaltak szerint hatarozott.
A hatarozat az 1993. III. tv. 45.§., valamit Onkormanyzata Képvisel6-testuletének 5/2009.(1V.1.)
szamu rendelete 7. és 13. § rendelkezésein alapul.

Tura, 2010. méarcius 31.

Szendrei Ferenc
polgarmester



